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TRIBUNAL PLENO

Recorrente: OURO BRANCO DISTRIBUIDORA DE ALIMENTQOS LTDA.

Recorrida: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS -
GEJUP

Reparticdo Preparadora: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR1 DA
SEFAZ - JOAO PESSOA

Autuante: GIUSEPPE TARCISIO BARBOSA DE PAIVA

Relator: CONS.° LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA.

PRELIMINAR DE DECADENCIA. REJEITADA. FALTA DE
ESTORNO (PREJUiZO BRUTO COM MERCADORIAS).
OMISSAO DE SAIDAS. FALTA DE LANCAMENTO DE
NOTAS  FISCAIS DE  AQUISICAO. INFRACOES
CARACTERIZADAS. VENDAS SEM EMISSAO DE
DOCUMENTACAO FISCAL. AQUISICAO DE
MERCADORIAS C/RECEITAS OMITIDAS (PERIODO
FECHADO). VICIO MATERIAL. ALTERADA A DECISAO
RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- Rejeitada a preliminar de decadéncia, porque ndo se aplica a
espécie a regra do art. 150, 84°, e, sim aquela prevista no art. 173,
I, do CTN, por recair na acusacdo de vendas sem a emissdo de
notas fiscais, logo, sdo operagcbes ndo declaradas pelo
contribuinte, ex vi, da Simula 01 do Conselho de Recursos Fiscais
da Paraiba.

- A apuracdo de saida de mercadorias tributaveis abaixo do custo
de aquisicdo (prejuizo bruto com mercadorias) obriga o
contribuinte a efetuar o estorno desses créditos na propor¢do da
reducéo verificada.

- A falta de lancamento de notas fiscais de aquisicdo nos livros
proprios configura a existéncia de compra efetuada com receita de
origem ndo comprovada, impondo o langamento tributdrio de
oficio, em face da presuncéo legal de que trata o artigo 646 do
RICMS/PB.

- O Levantamento Quantitativo de Mercadorias € um procedimento
fiscal que consiste no comparativo das entradas, saidas e estoques,
inicial e final, de mercadorias, em determinado periodo, cujo
resultado somente cede lugar a alteracfes diante da existéncia de
equivocos na alocacdo dos itens selecionados, tanto na espécie
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como na quantidade, bem como nos seus valores, levados a efeito
no quantitativo.

- A demonstracdo pela Recorrente de saidas de acUcar dos
exercicios de 2012, 2013 e 2014, devidamente escrituradas nos
livros proprios, que ndo foram levadas em consideracdo no
levantamento quantitativo comprometeu a liquidez e certeza do
crédito tributario, impondo a declaracdo de vicio de natureza
material no procedimento. Mantidas a acusagéo decorrente do
levantamento quantitativo do exercicio de 2011, visto que as
alegacbes da Recorrente ndo foram capazes de afastar a
presuncao legal.

Vistos, relatados e discutidos 0s autos deste Processo, etc...

A CORDA M aunanimidade e de acordo com o voto do relator,
pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo, e, quanto ao mérito, pelo
provimento parcial para alterar a sentenca monocratica, julgando parcialmente procedente o
Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00002369/2016-60, lavrado em
23/11/2016, contra a empresa OURO BRANCO DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS
LTDA, inscricdo estadual n® 16.147.525-6, ja qualificada nos autos, condenando-a ao
pagamento do crédito tributario no valor de R$ 110.807,16 (cento e dez mil, oitocentos e
sete reais e dezesseis centavos), sendo R$ 55.403,58 (cinquenta e cinco mil, quatrocentos e
trés reais e cinquenta e oito centavos) de ICMS, e R$ 55.403,58 (cinquenta e cinco mil,
quatrocentos e trés reais e cinquenta e oito centavos) de multa por infracdo, conforme os
dispositivos legais apresentados na Tabela a seguir:

Descrigdo da Infracéo Dispositivos Infringidos Penalidade Proposta
0063 - FALTA DE ESTORNO Art. 85, 11l do RICMS/PB Art. 82, V, "h", da Lei n.6.379/96
(PREJUIZO BRUTO COM aprov.p/Dec.18.930/97

MERCADORIAS)

0009- FALTA DE LANNCAMENTO Art. 158, | Art. 160, | c/fulcro Art. 646 | Art. 82, V, "f", da Lei n.6.379/96
DE N.F. DE AQUISICAO NOS do RICMS/PB aprov.p/Dec.18.930/97
LIVROS PROPRIOS

0022 - VENDAS SEM EMISSAO DE | Art. 158, | e, Art. 160, |, do RICMS/PB | Art. 82, V, "a", da Lei n.6.379/96.
aprov.p/Dec.18.930/97

Em tempo, mantenho cancelado, por indevido o valor do crédito
tributario de R$ 12.269,58 (doze mil, duzentos e sessenta e nove reais e cinquenta e o0ito
centavos), sendo 6.134,79 (seis mil, cem e trinta e quatro reais e setenta e nove centavos) de
ICMS e 6.134,79 (seis mil, cem e trinta e quatro reais e setenta e nove centavos) de multa
por infracéo.
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Acolhendo as razdes do recurso voluntario cancelo o valor total de
R$ 1.129.124,12 (um milh&o, cento e vinte e nove mil, cem e vinte e quatro reais e doze
centavos), sendo 564.562,06 (quinhentos e sessenta e quatro mil, quinhentos e sessenta e
dois reais e seis centavos), de ICMS, e 564.562,06 (quinhentos e sessenta e quatro mil,
quinhentos e sessenta e dois reais e seis centavos), de multa por infracéo.

IntimacgBes necessarias a cargo da reparticao preparadora, na forma
regulamentar.

P.R.I

Tribunal Pleno, Sesséo realizada por meio de videoconferéncia, em
15 de dezembro de 2022.

LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA
Conselheiro

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros do Tribunal Pleno,
MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES, LEONARDO DO EGITO PESSOA
(SUPLENTE), JOSE VALDEMIR DA SILVA, LARISSA MENESES DE ALMEIDA, PAULO
EDUARDO DE FIGUEIREDO CHACON, EDUARDO SILVEIRA FRADE E SIDNEY
WATSON FAGUNDES DA SILVA.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
ASSessor
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PROCESSO N° 1654352016-7

TRIBUNAL PLENO

Recorrente: OURO BRANCO DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA.

Recorrida: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS -
GEJUP

Reparticdo Preparadora: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR1 DA
SEFAZ - JOAO PESSOA

Autuante: GIUSEPPE TARCISIO BARBOSA DE PAIVA

Relator: CONS.° LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA.

PRELIMINAR DE DECADENCIA. REJEITADA. FALTA DE
ESTORNO (PREJUiZO BRUTO COM MERCADORIAS).
OMISSAO DE SAIDAS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS
FISCAIS DE AQUISICAO. INFRACOES CARACTERIZADAS.
VENDAS SEM EMISSAO DE DOCUMENTACAO FISCAL.
AQUISICAO DE MERCADORIAS C/RECEITAS OMITIDAS
(PERIODO FECHADO). VICIO MATERIAL. ALTERADA A
DECISAO RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO VOLUNTARIO
PARCIALMENTE PROVIDO.

- Rejeitada a preliminar de decadéncia, porque ndo se aplica a
espécie a regra do art. 150, 84°, e, sim aquela prevista no art. 173, I,
do CTN, por recair na acusa¢do de vendas sem a emisséo de notas
fiscais, logo, sdo operacdes ndo declaradas pelo contribuinte, ex vi,
da Sumula 01 do Conselho de Recursos Fiscais da Paraiba.

- A apuracdo de saida de mercadorias tributaveis abaixo do custo de
aquisicado (prejuizo bruto com mercadorias) obriga o contribuinte a
efetuar o estorno desses créditos na proporcdo da reducdo
verificada.

- A falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros
proprios configura a existéncia de compra efetuada com receita de
origem ndo comprovada, impondo o langamento tributério de oficio,
em face da presuncao legal de que trata o artigo 646 do RICMS/PB.
- O Levantamento Quantitativo de Mercadorias é um procedimento
fiscal que consiste no comparativo das entradas, saidas e estoques,
inicial e final, de mercadorias, em determinado periodo, cujo
resultado somente cede lugar a alteracfes diante da existéncia de
equivocos na alocacdo dos itens selecionados, tanto na espécie
como na quantidade, bem como nos seus valores, levados a efeito no
quantitativo.
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- A demonstracdo pela Recorrente de saidas de acUcar dos
exercicios de 2012, 2013 e 2014, devidamente escrituradas nos
livros proprios, que ndo foram levadas em consideracdo no
levantamento quantitativo comprometeu a liquidez e certeza do
crédito tributario, impondo a declaracdo de vicio de natureza
material no procedimento. Mantidas a acusagio decorrente do
levantamento quantitativo do exercicio de 2011, visto que as
alegacdes da Recorrente ndo foram capazes de afastar a presungéo
legal.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario contra decisdo de primeira instancia, que
julgou parcialmente procedente o Auto de Infragio de Estabelecimento n°
93300008.09.00002369/2016-60, lavrado em 23/11/2016, contra a empresa OURO
BRANCO DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA, inscri¢do estadual n°® 16.147.525-
6, acima qualificada, em decorréncia das seguintes infragdes:

0564 - AQUISICAO DE MERCADORIAS C/RECEITAS OMITIDAS
(PERIODO FECHADO) >> Contrariando dispositivos legais, o contribuinte
adquiriu mercadorias ¢/ recursos provenientes de omissdes de saidas pretéritas de
mercadorias tributaveis s/o pagamento do imposto.

0063 - FALTA DE ESTORNO (PREJUIZO BRUTO COM
MERCADORIAS) >> Utilizagdo indevida de créditos fiscais decorrentes de
saidas de mercadorias tributiveis abaixo do valor de aquisi¢do (prejuizo bruto com
mercadorias), resultando na obriga¢do de recolhimento do imposto estadual.

Nota Explicativa: FALTA DE ESTORNO CREDITOS FISCAIS DURANTE O
EXERCICIO DE 2015, NO VALOR DE R$ 28.428,47, DECORRENTE DO
PREJUIZO BRUTO COM MERCADORIAS TRIBUTAVEIS NO MONTANTE
DE R$ 167.226,27, EVIDENCIADO ATRAVES DO LEVANTAMENTO DA
CONTA MERCADORIAS.

0009 - FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIQAO NOS LIVROS
PROPRIOS >> Aquisicio de mercadorias com recursos advindos de omissdes de
saidas pretéritas de mercadorias tributveis e/ou a realizacdo de prestagcdes de
servicos tributaveis sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de
registro de notas fiscais nos livros proprios.

Nota Explicativa: NOTAS FISCAIS DE ENTRADAS DE MERCADORIAS
ADQUIRIDAS E NAO REGISTRADAS NOS LIVROS PROPRIOS, NO
PERIODO DE 01/01/2013 A 30/04/2016, NO MONTANTE DE R$ 4.150,79,
CONFORME DEMONSTRATIVOS EM ANEXO.

0022 - VENDAS SEM EMISSAO DE DOCUMENTAGAO FISCAL >>
Contrariando dispositivos legais, o contribuinte vendeu mercadorias tributaveis
sem a emissdo de documentacdo fiscal, culminando na falta de recolhimento do
imposto.
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Com supedaneo nesses fatos, 0 Representante Fazendario constituiu o crédito
tributario na quantia de R$ 1.252.200,86 (um milhdo, duzentos e cinquenta e dois mil,
duzentos reais e oitenta e seis centavos), sendo R$ 626.100,43 (seiscentos e vinte e seis
mil, cem reais e quarenta e trés centavos), de ICMS, e R$ 626.100,43 (seiscentos e vinte e
seis mil, cem reais e quarenta e trés centavos) de multa por infracdo, conforme apresentado

na Tabela a seguir:

Descrigdo da Infracéo

Dispositivos Infringidos

Penalidade Proposta

0564 - AQUISICAO DE
MERCADORIAS C/RECEITAS
OMITIDAS (PERIODO FECHADO)

Arts. 158, 1, e 160, I, c/c o art. 646, IV,
todos do RICMS-PB, aprov. pelo Dec.
n° 18.930/97

Art. 82, V, "f" da Lei n°® 6.379/96.

0063 - FALTA DE ESTORNO
(PREJUiIZO BRUTO COM
MERCADORIAS)

Art. 85, 11l do RICMS/PB
aprov.p/Dec.18.930/97

Art. 82, V, "h", da Lei n.6.379/96

0009- FALTA DE LANCAMENTO
DE N.F. DE AQUISICAO NOS
LIVROS PROPRIOS

Art. 158, | Art. 160, | c/fulcro Art. 646
do RICMS/PB aprov.p/Dec.18.930/97

Art. 82, V, "f", da Lei n.6.379/96

0022 - VENDAS SEM EMISSAO DE

Art. 158, | e, Art. 160, I, do RICMS/PB
aprov.p/Dec.18.930/97

Art. 82, V, "a", da Lei n.6.379/96.

Documentos instrutorios juntados as fls. 11 a 299.

Cientificado pessoalmente da lavratura do Auto de Infracdo, em 01 de
dezembro de 2016, o contribuinte apresentou peca reclamatéria, protocolada em 30/12/2016,
posta as fls. 301 a 352, na qual promove as seguintes alegacdes:

1) A parcela do crédito tributario referente aos fatos geradores ocorridos

entre 1/1/2011 a 31/11/2011, exigido a Recorrente ja se encontrava, a época
do langcamento, extinta pela decadéncia, pois no caso em aprego 0 prazo
decadencial a ser observado é aquele do § 4° do art. 150, do CTN, o que se
requer que seja enfim reconhecido pela justica administrativa;

2) No tocante a acusacdo de falta de estorno (prejuizo bruto com
mercadorias) requer a nulidade parcial por entender que o levantamento conta
mercadorias elaborado pela fiscalizacdo € imprestavel para os fins a que se
destina, uma vez que a Recorrente dispde de contabilidade regular, de
modo que as informacBes constantes de sua escrituragdo contabil haveria,
forcosamente, de ter sido levada em consideracdo pela autoridade fiscal;

3)  Que os balancos patrimoniais, demonstracdes de resultado do exercicio
e recibo de entrega de Escrituragdo Contabil Digital (anexo midia)
apresentam todos os requisitos exigidos pelas Resolu¢ées CFC n° 563/1983,
587/198 e 1330/2011,
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4)  No que concerne ao Levantamento Quantitativo de agucar — 2012, 2013
e 2014 o fiscal ndo considerou a quantidade de 1.183.604,00 quilos de acUcar
no estoque final quantitativo de mercadorias do ano 2013 e no estoque inicial
deste levantamento no ano de 2014

5) O Fiscal também ndo considerou as saidas do agucar BEMAIS nos
Levantamentos Quantitativos de aglcar de 2012, 2013 e 2014, conforme
demonstram as planilhas do anexo 3;

6)  As diferencas encontradas ao se refazer o levantamento quantitativo dos
anos 2012, 2013 e 2014, sdo respectivamente 2.135, 989,60 e 332 quilos,
conforme discriminado detalhadamente a planilhas do anexo 4;

7)  Em relacdo aos levantamentos quantitativos de 2011 e 2012 observa-se
que na planilha do “resumo do levantamento quantitativo de mercadorias do
exercicio 20117, o fiscal utilizou como numero de saidas de acucar a
quantidade de 9.666.260 quilos. Na planilha do “resumo das saidas de
agucar” do mesmo ano, utilizou a quantidade 9.692.760,00 quilos

8) A mesma divergéncia ocorreu no exercicio de 2012, onde no “resumo
do levantamento quantitativo de mercadoria” foram utilizadas como
quantidades de entradas e saidas, respectivamente, 6.674.540,00 e
6.664.430,00 quilos, contudo nos resumos das entradas e saidas do referido
ano, foram usadas as quantidades de 9.874.540,00 quilos como entradas e
6.718.430 quilos como saidas;

9)  Essas divergéncias demonstram que a autoridade fiscal incorreu em
lapso, desta feita a autuacdo merece reparos, ndo se revestindo em certeza e
liquidez.

Declarados conclusos, foram os autos remetidos a Geréncia Executiva de
Julgamento de Processos Fiscais, ocasido em que foram distribuidos a julgadora fiscal
Eliane Vieira Barreto Costa, que decidiu pela procedéncia da exigéncia fiscal, nos termos da
seguinte ementa:

AQUISICAO DE MERCADORIAS C/RECEITAS OMITIDAS
(PERIODO FECHADO).FALTA DE ESTORNO (PREJUIZO
BRUTO COM MERCADORIAS). OMISSAO DE SAIDAS.
FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE
AQUISICAO. INFRACOES CARACTERIZADAS. VENDAS
SEM EMISSAO DE DOCUMENTAGCAO FISCAL. DENUNCIA
CONFIGURADA EM PARTE. ALEGACAO DE EFEITO
DECADENCIAL. INEXISTENCIA

- Constatou-se, mediante Levantamento Quantitativo, a ocorréncia
de saida de mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal e
aquisicdo de mercadorias com receitas omitidas. Irregularidades
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apuradas por meio de procedimento tecnicamente idéneo previsto no
regulamento do ICMS.

- A saida de mercadorias tributaveis abaixo do custo de aquisicdo
obriga o contribuinte a efetuar o estorno dos créditos na propor¢éo
da reducdo verificada, em obediéncia ao Principio da N&o
Cumulatividade do ICMS.

- A falta de lancamento de notas fiscais de aquisicdo nos livros
proprios conduz a presuncdo de saidas de mercadorias tributaveis
sem pagamento do imposto estadual, nos termos do artigo 646 do
RICMS/PB.

- Em relacdo a denuncia de vendas sem emissdo de documentagédo
fiscal (acusacdo 0022), impde-se o reconhecimento de que, 0 prazo
decadencial a ser considerado € aquele previsto no art. 173 do CTN,
pois inexistindo a informacéo (falta de emissao de notas fiscais), néo
ha o que ser homologado pelo Fisco.

In casu, ajuste no calculo resultou na reducdo do crédito tributario
em relacdo ao ano de 2011.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE

Devidamente cientificada da decisdo de primeira instancia, por meio de DTe,
com ciéncia em 10/1/2020 (fl. 375), a Recorrente apresentou Recurso Voluntario em
6/2/2020 (fls. 377/402), reiterando as mesmas alegacGes promovidas na instancia a quo,
reforcando os seguintes argumentos:

I. Da improcedéncia do auto de infracdo, obrigatoriedade de
arbitramento da base de célculo do ICMS;

il.  Concorréncia de acusagdes presuntivas — e isto ndo apenas em
face das acusacdes contidas neste auto de infracdo mas, também, em
face da acusagcdo contida no Auto de Infragio n°
93300008.09.00002658/2016-69 (cf. anexo), no qual, relativamente
ao mesmo periodo de que trata o presente PAT (2013) também foi
lavrada acusacdo presuntiva (omissdo de saidas), apurada com
diferente técnica (passivo ficticio).

Diante do exposto, a recorrente requer que o presente recurso voluntario seja
devidamente processado e provido, a fim de que, reformando-se integralmente a decisao
recorrida, seja julgado integralmente improcedente o auto de infracéo.

Pede-se, ainda, seja intimada a recorrente quando da designacdo da sesséo de
julgamento, para realizacao de sustentacéo oral.

Remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, os autos foram distribuidos a
esta Relatoria para anélise e julgamento.
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Considerando o pedido de sustentacdo oral, solicitamos a Assessoria Juridica
desta Casa a emissdo de parecer quanto a legalidade do langamento, nos termos do art. 20,
X, da Portaria n°® 0080/2021/SEFAZ, o qual foi juntado aos autos.

Eis o breve relato.

VOTO

Em exame, o recurso voluntario contra decisdo de primeira instancia que
julgou parcialmente procedente o Auto de Infracio de Estabelecimento n°
93300008.09.00002369/2016-60, lavrado em 23/11/2016, contra a empresa em epigrafe,
com exigéncia do crédito tributario anteriormente relatado.

Inicialmente, importa declarar que o recurso voluntario apresentado atende ao
pressuposto extrinseco da tempestividade, haja vista ter sido interposto dentro do prazo
legalmente estabelecido no art. 77 da Lei n° 10.094/13.

Impde-se declarar, também, que o langcamento de oficio em questdo respeitou
todas as cautelas da lei, ndo havendo casos de nulidade por vicio formal considerados nos
artigos 14 a 17 da Lei n°® 10.094/13, visto que este observa as especificagdes previstas na
legislacdo de regéncia, especialmente o art. 41 da Lei n® 10.094/13 e o art. 142 do CTN.

Da arguicdo de decadéncia

Em preliminar de mérito, a Recorrente advoga que a parcela do crédito
tributario referente aos fatos geradores ocorridos entre 1/1/2011 a 31/11/2011 ja se
encontrava, a época do lancamento, extinta pela decadéncia, pois no caso em aprego o prazo
decadencial a ser observado é aquele do § 4° do art. 150, do CTN.

Data venia, esta irresignacao € improcedente.

A acusacdo atingida pela decadéncia seria a de VENDAS SEM EMISSAO
DE DOCUMENTAGCAO FISCAL.

Nessa situagdo, como o sujeito passivo deixou de realizar o “langamento por
homologacdo”, pois efetuou procedimento irregular, contrario a legislacdo, e, em
consequéncia, deixou de efetuar o pagamento do imposto, ndo se pode cogitar da hipotese de
homologacéo tacita do langcamento, conforme previsto no artigo 150, §4° do CTN, nem 8§
2° e 3°do artigo 22 da Lei n°® 10.094 de 27/12/2013, in verbis:

Art. 150. O lancamento por homologacdo, que ocorre quanto aos tributos cuja
legislagéo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o0 pagamento sem prévio
exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a referida
autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

()
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8§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de cinco anos, a contar da
ocorréncia do fato gerador; expirado esse sem que a Fazenda Publica se tenha
pronunciado, considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto o
crédito salvo se comprovada ocorréncia de dolo, fraude ou simulagéo.

Art. 22. Os prazos de decadéncia e prescricdo obedecerdo ao disposto na
legislacdo especifica de cada tributo, respeitadas as regras do Cédigo Tributario
Nacional.

§ 1° A decadéncia deve ser reconhecida e declarada de oficio.

§ 2° Aplica-se o prazo decadencial previsto no § 4° do art. 150 do Cédigo
Tributario Nacional aos casos de langamento por homologag&o.

§ 3° Na hip6tese de tributo sujeito a langamento por homologacéo, em que o
contribuinte tenha realizado a entrega de declarac@o de informacdes fiscais, a
Fazenda Estadual, ou tenha realizado recolhimento a menor do que o declarado,
0 prazo decadencial ser4 de 5 (cinco) anos, contado exatamente da data da
ocorréncia do fato gerador. (g.n.).

Portanto, ao deixar apurar corretamente o imposto e realizar o pagamento
correspondente, o contribuinte submeteu-se a fiscalizacdo que efetuou o langcamento de
oficio obedecendo ao prazo decadencial que comeca a contar a partir do primeiro dia do
exercicio seguinte a aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado, conforme dispde
o0 artigo 173, inciso I, do CTN:

"Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-
se ap0ds 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter
sido efetuado;"

Por sua vez, faz-se importante consignar que essa matéria foi objeto de
Simula do Conselho de Recursos Fiscais da Paraiba - CRF-PB, pela Portaria n°
00311/2019/SEFAZ, publicada no Diario Oficial Eletronico da SEFAZ n° 950, em 19 de
novembro de 2019. Veja-se:

DECADENCIA

SUMULA 01 - Quando ndo houver declaragio de débito, o prazo decadencial,
para o Fisco constituir o crédito tributario, conta-se exclusivamente na forma do
art. 173, I, do CTN, nos casos de lancamento por homologagdo (Acérdaos n°s:
025/2018; 228/2019; 245/2019; 357/2019; 29/2019; 365/2019).

Dessarte, o descumprimento da obrigacdo principal de pagamento do imposto
devido no periodo de 1/1/2011 a 31/11/2011 poderia ser langada em um periodo decadencial
de cinco anos contados de 1/1/2012 até 31/12/2016. A ciéncia do auto de infracdo ocorreu
no dia 1/12/2016, logo, dentro do prazo legal para constituicdo do credito tributario pelo
lancamento.

Com base nesses fundamentos ratifico a decisdo da instancia singular nessa
parte e mantenho indeferida a preliminar suscitada.
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1. AQUISICAO DE MERCADORIAS C/RECEITAS OMITIDAS (PERIODO
FECHADO) e VENDAS SEM EMISSAO DE DOCUMENTACAO FISCAL

Esta acusagdo do auto de infracdo teve por fundamento o procedimento
denominado de LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE MERCADORIAS, que consiste
no comparativo das entradas, saidas e estoques, inicial e final, de mercadorias, relativos a
intervalo de tempo delimitado, e tem o efeito de transferir para o sujeito passivo, que € 0
legitimo possuidor da posse direta da documentacdo afeta ao seu negdcio, a responsabilidade
da prova contréria e eficaz, tendente a elidir o feito fiscal.

Diante dessa técnica ao se constatar que o estoque final calculado foi menor
do que o estoque final do inventério fica caracterizado indicio de aquisicdo de mercadorias
com receitas omitidas, caracterizando a presuncdo legal do art. 646, inciso IV, do
RICMS/PB, que autoriza a presuncao juris tantum de que houve omissao de saidas pretéritas
de mercadorias tributaveis, sem recolhimento do imposto, diante da constatacdo de falta de
lancamento de notas fiscais de aquisicao.

Portanto cabe ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncao, pois o
mesmo é detentor dos livros e documentos inerentes a sua empresa, podendo produzir
provas capazes de ilidir a acusacao imposta pelo Fisco. Sendo vejamos:

Art. 646. Autorizam a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis
ou a realizacdo de prestacfes de servicos tributdveis sem o recolhimento do
imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncéo:

| — o fato de a escrituragdo indicar:

a) insuficiéncia de caixa;

b) suprimentos a caixa ou a bancos, ndo comprovados;

Il — a manutencdo no passivo de obrigacdes ja pagas ou inexistentes;

111 — qualquer desembolso ndo registrado no Caixa;

IV —a ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas; (grifo nosso)
[-]

Igualmente, o contribuinte esta obrigado a emitir nas saidas que promover, 0s
respectivos documentos fiscais, conforme norma extraida dos arts. 158, | e. 160, I, do
RICMS/PB, in verbis:

Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecudrios, emitirdo Nota
Fiscal, modelos 1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| — sempre que promoverem saida de mercadorias;
Art. 160. A nota fiscal ser& emitida:

| — antes de iniciada a saida das mercadorias;

Ao ser devidamente configurada a ocorréncia de receita de origem néo
comprovada, deve ser aplicada a multa por infrag@o, arrimada no art. 82, V, “f’, da Lei n°
6.379/96. lpsis litteris:
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Art. 80. As multas serdo calculadas tomando-se como base:
()
Il - 0 valor do imposto néo recolhido tempestivamente, no todo ou em parte;

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso I, do art.
80, serdo as seguintes:

()
V - de 100% (cem por cento)

()

f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de mercadoria ou
de prestacdo servico, dissimulada por receita de origem ndo comprovada,
inclusive, a representada por despesa realizada a descoberto de caixa, pela
existéncia de passivo ficticio ou por qualquer outra forma apurada através de
levantamento da escrita contabil ou do livro Caixa quando o contribuinte ndo
estiver obrigado a escrituracao; (grifo nosso)

Por outro lado, se for constatado que o estoque final calculado foi maior que
0 estoque final do inventério tal fato caracteriza vendas de mercadorias sem emissdo de
notas fiscais. Ora, 0 excesso de estoque calculado, dado que o saldo fisico do inventéario foi
menor implica diretamente na caracterizagdo de vendas sem emissdo de documentos fiscais,
por infringéncia aos arts. 158, | e 160, I, todos do RICMS/PB (acima citado) e multa com
base no art. 80, II, alinea “a”, verbis:

Art. 80. As multas serdo calculadas tomando-se como base:
()
Il - o valor do imposto ndo recolhido tempestivamente, no todo ou em parte;

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso I, do art.
80, serdo as seguintes:

()
V - de 100% (cem por cento)

()

a) aos que deixarem de emitir nota fiscal pela entrada ou saida de mercadorias, de
venda a consumidor ou de servico, ou as emitirem sem observancia dos requisitos
legais;

O Representante Fazendario promoveu o calculo do imposto através do
documento denominado de RESUMO DO LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
MERCADORIA. Fez a demonstracdo do ICMS a recolher relativa a acusagdo de vendas sem
a emissdo de documentacao fiscal para o exercicio de 2011 e de 2012 anexado nas fls. 11 e
para os exercicios de 2013 anexado nas fls. 148. Para o exercicio de 2014 também nas fls.
148 ficou demonstrada a acusacao de aquisi¢cao de mercadorias com receitas omitidas.

Antes de avancar no merito € importante situar que o levantamento
quantitativo em apreco teve por objeto somente o produto agUcar. Todas as espécies de
acucar e todas as unidades usadas nas entradas e saidas foram convertidas para quilograma,
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e nesse resultado em peso foi feita a analise quantitativa. Em seguida, foi calculado um
preco médio unitario global, resultante da divisdo do valor total de saidas (R$) pela
quantidade total (Kg).

Assim, o resultado do trabalho da fiscalizacdo foi uma andlise anual do
produto aglcar anexando também as planilhas a RELACAO DE NOTAS FISCAIS DE
ENTRADAS/SAIDAS DE ACUCAR EM GERAL DURANTE O EXERCICIO. Para cada
exercicio autuado uma planilha dessa espécie.

A Recorrente pugna pela improcedéncia do auto de infracdo, sob o argumento
da obrigatoriedade de arbitramento da base de célculo do ICMS.

A interpretacdo do art. 646, do RICMS/PB néo causa maiores complexidades.
A ndo contabilizacdo de notas fiscais de aquisicdo de mercadorias presume que 0O
contribuinte omitiu saidas de mercadorias pretéritas, portanto, as receitas auferidas nessas
saidas ele ndo levou a registro na Conta Caixa da empresa.

Por isso, o fato gerador presumido estd bem determinado em todos 0s seus
elementos, inclusive a base de célculo, contrariamente ao que entende a defesa.

Conforme é cedigo, as operagdes de vendas de mercadorias tém como base de
calculo o valor da operacdo, conforme art. 13, inciso I, da Lei 6.379/96, in verbis:

Art. 13. A base de célculo do imposto é:

| - na saida de mercadoria prevista nos incisos I, 111 e 1V, do art. 12, o valor da
operacao;

Il - na hipétese do inciso Il, do art. 12, o valor da operagdo, compreendendo
mercadoria e servico; (...)

Cuide-se que o valor da operacdo presumida ndo € outro sendo o do
montante equivalente ao das notas fiscais ndo contabilizadas, porque se referem a causa e
efeito um do outro. A receita omitida foi usada para aquisicdo das mercadorias nédo
contabilizadas, € uma decorréncia l6gico-juridica. Ndo ha que se tergiversar a esse respeito.

Ademais, o arbitramento da base de célculo é aplicado nas hipéteses do
art. 19, combinados com os art. 23, 24 e 25 do RICMS/PB quando sejam omissos ou nao
merecam fé as declaracGes ou os esclarecimentos prestados ou 0s documentos expedidos
pelo sujeito passivo ou pelo terceiro legalmente obrigado.

Todavia, os documentos ndo contabilizados so idoneos para determinar
0 montante dos recursos omitidos do caixa escritural, por isso, ndo ha que se falar em
arbitramento, que seria obrigatorio se tais documentos fossem omissos ou ndo merecessem
fé, fato ndo ocorrido. Essa é a norma do art. 19 do RICMS/PB, in verbis:

Art. 19. Quando o calculo do tributo tenha por base, ou tome em consideragéo, o
valor ou o prego de mercadorias, bens, servicos ou direitos, a autoridade
lancadora, mediante processo regular, arbitrard aquele valor ou prego, sempre
que sejam omissos ou ndo merecam fé as declaracBes ou os esclarecimentos
prestados ou os documentos expedidos pelo sujeito passivo ou pelo terceiro
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legalmente obrigado, ressalvada, em caso de contestacdo, avaliacdo
contraditéria, administrativa ou judicial.

Sao eles a prova direta dos recursos omitidos e sequer foi necessario, em
beneficio da Fazenda Publica, se estabelecer critério de arbitramento, pois se
tratam de fatos cuja ocorréncia se tem a certeza e a materialidade.

Por esta razao, para o caso especifico em tela, ndo ha o que se buscar critérios
de arbitramento no artigo 23 da Lei n° 6.379/96.

A Recorrente arrazoa que o fiscal ndo considerou a quantidade de
1.183.604,00 quilos de aclcar no estoque final do quantitativo de mercadorias do ano 2013 e
no estoque inicial deste levantamento no ano de 2014, também n&o considerou as saidas do
acucar BEMAIS, conforme demonstram as planilhas do anexo 3.

Sobre esse ponto, a instancia a quo rejeitou a escrita fiscal apresentada pelo
contribuinte nas fls. 317 porque o Hashcode ndo corresponde ao do arquivo da EFD
apresentado para a Secretaria e que consta no sistema ATF na competéncia de 02/2014,
periodo de entrega do inventério.

“In casu, no que se refere ao estoque final do exercicio 2013 que corresponde ao
inicial de 2014, ndao h& como levar em consideracdo o Livro de inventario
apresentado na midia digital a folha 317, pois o Hashcode n°
FE1E5278FFODDCEC79916A01CC802F5C222BDF57 constante no mesmo ¢é
divergente do Hashcode n°® 546ECEAA50531A487194DBB47A9D1BC20F2C62D5
da EFD apresentada pela empresa a esta secretaria e que consta no sistema ATF,
para valer como prova era necessario que a empresa tivesse retificado sua EFD de
02/2014, desta feita mantenho o calculo elaborado pela fiscalizagdo com os valores
zerados em relagao aos estoques final de 2013 e inicial de 2014 de agucar em geral,
pois é assim que se apresenta o Livro de Inventario na EFD presentada. A alegacéo,
portanto, ndo se presta para desconstituir o procedimento fiscal.”

Como se sabe, a declaragdo EFD deve ser entregue antes da ciéncia do
procedimento de fiscalizacdo para que se ateste a espontaneidade e a possivel aceitacdo da
informacdo pelos 6rgdos julgadores.

Ao analisar cuidadosamente esses autos verifico que o litigio se insere, entre
outros fatos, sobre a declaragdo dos estoques de mercadorias do sujeito passivo. No sistema
dessa Secretaria os estoques declarados no periodo da declaracdo de 12/2011 a 12/2015 sé&o
0S seguintes:

Listagem dos Estoques Declarados
Periodo Declaragéo: 01/2012 a 12/2015;

Tipo Reninda Invli.\)ﬁ:grio TEistfagéllj\fel E'Is'trci)gll:féygo Ests?_?ue ST 1
GIM 02/2012 31/12/2011 2.779.648,36 0,00 0,00 2.779.648,36
EFD 02/2013 31/12/2012 0,00
EFD 02/2014 31/12/2013 198.655,88
EFD 02/2015 31/12/2014 198.655,88
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Percebe-se, assim, que o Auditor Fiscal tomou como norte do procedimento o
estoque entregue pelo sujeito passivo na EFD de 02/2014, relativo ao inventario de
31/12/2013, anexados aos autos nas fls. 287/291, conforme explicacédo técnica e muito bem
fundamentada da i. julgadora singular acima posta que investigou também os cédigos de
autenticacdo dos arquivos.

Com relacdo ao procedimento da auditoria e a analise acima feita pela
instancia singular ndo ha& o que se criticar, visto que a legislacdo obriga ao sujeito passivo a
apresentacdo do inventario anual, e este sera escriturado na EFD, conforme art. 1°, 88 1° ao
3° do Decreto n° 30.478, de 28 de julho de 2009.

Art. 1° Fica instituida a Escrituracdo Fiscal Digital — EFD, para uso pelos
contribuintes do Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagcdo de Mercadorias
e sobre Prestacfes de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicacéo — ICMS.

8 1° A Escrituracdo Fiscal Digital - EFD compfe-se da totalidade das
informagdes, em meio digital, necessarias a apuracdo do imposto referente as
operacGes e prestagdes praticadas pelo contribuinte, bem como outras de
interesse do fisco.

§ 2° Para garantir a autenticidade, a integridade e a validade juridica da EFD, as
informacgbes a que se refere o § 1° serdo prestadas em arquivo digital com
assinatura digital do contribuinte ou seu representante legal, certificada por
entidade credenciada pela InfraEstrutura de Chaves Publicas Brasileira — ICP-
Brasil.

§ 3° O contribuinte devera utilizar a EFD para efetuar a escrituracéo do (Ajuste
SINIEF 05/10):

| — Livro Registro de Entradas;

Il — Livro Registro de Saidas;

11 - Livro Registro de Inventério;

IV — Livro Registro de Apuracao do ICMS; (...)

Nesse caso, a Recorrente afirma que houve um erro injustificavel pela
Fiscalizacdo estadual ao ndo levar em consideracdo o arquivo de inventario que ela
apresenta na defesa, na midia CD das fls. 317, mas o fato que se apresenta nesses autos €
que a auditoria teve por base as informac0es prestadas pela empresa e contidas no banco de
dados dessa Secretaria.

Portanto, é importante que se afirme que a base das informac6es usadas pela
Fiscalizagéo foi a declaracdo EFD entregue pelo sujeito passivo em 02/2014 e processada no
sistema da SEFAZ e nela ndo havia informacdo sobre o estoque de aglcar, conforme
destacou a julgadora singular.

Veé-se também nas fls. 317 que o arquivo oferecido como contraprova,
REGISTRO FISCAIS _REGISTRO DE INVENTARIO SPED - 2013, nao veio
acompanhado com o recibo de entrega, logo, ndo pode ser aceito como prova valida pelos

Pagina 15

15.12.2022



Estado da Paraiba
Secretaria de Estado da Fazenda
Conselho de Recursos Fiscais

ACORDAO 0685/2022

Orgéos Julgadores, como corretamente assentou a instancia prima, e por esse motivo me
acosto aos fundamentos apresentados na deciséo singular.

A Recorrente também questiona que o fiscal utilizou como nimero de saidas
de agucar de 2011 a quantidade de 9.666.260 quilos e na planilha do “resumo das saidas de
acucar” do mesmo ano, utilizou a quantidade 9.692.760,00 quilos.

Afirma que a mesma divergéncia ocorreu no exercicio de 2012, onde no
“resumo do levantamento quantitativo de mercadoria” foram utilizadas como quantidades de
entradas e saidas, respectivamente, 6.674.540,00 e 6.664.430,00 quilos, contudo nos
resumos das entradas e saidas do referido ano, foram usadas as quantidades de 9.874.540,00
quilos como entradas e 6.718.430,00 quilos como saidas, essas divergéncias demonstram
que a autoridade fiscal incorreu em lapso, desta feita a autuacdo merece reparos, ndo se
revestindo em certeza e liquidez.

De inicio se percebe uma diferenca de 26.500,00 Kg das saidas de 2011 e
54.000,00 Kg nas saidas de 2012, bem como uma diferencga de 3.200.000,00 nas entradas de
2012.

Verifico que a Julgadora Singular relacionou essas diferencas com as Notas 1
e 2 feitas pelo fiscal no Demonstrativo das fls. 11, informando a exclusdo de alguns CFOPs.
A julgadora fez o ajuste dos levantamentos quantitativos de actcar de 2011 e 2012 para

incluir nas saidas os CFOP 5904 (remessa para venda fora do estabelecimento), e explica:
“No Levantamento quantitativo de 2011 e 2012 da pdgina 11 possui duas notas
esclarecendo a exclusdo de alguns CFOP para o calculo do Levantamento
quantitativo:

Nota 1: N&o foram considerados nos Levantamentos dos exercicios 2011 e 2012
as operacBes de saidas com CFOP 5904 (remessa para venda fora do
estabelecimento), nos montantes de 26.500,00 Kg e 54.000,00 Kg,
respectivamente.

Nota 2: N&do foram computados nos Levantamentos do exercicio de 2012, as
operacOes de entradas com CFOP 2117 (compra para comercializacio originada
de encomenda para recebimento futuro), no montante de 3.200.00,00 Kg.

Com relacdo a nota 1 entendemos que a intencdo da fiscalizacdo era considerar
apenas os valores efetivamente vendidos, mas como na nota ndo ficou claro se a
fiscalizaglo considerou ou ndo as notas de retorno dessas remessas a venda,
entdo refizemos os calculos dos quantitativos como os valores totais de saida e
entradas das relacGes de notas fiscais referentes aos anos de 2011 e 2012, folhas
13 a 253 e obtemos os seguintes resultados:

Portanto, em razdo do acima exposto, é necessario ajustar o crédito tributario em
relacdo ao ano de 2011 para R$ 26.269,48 e em relacdo a 2012 mantenho o valor
de R$ 74.202,08, pela impossibilidade da realizagdo do Termo Complementar de
Infracdo de que trata o art. 43, |, da Lei 10.094/2013, tendo em vista que restou
configurada a decadéncia do direito do Fisco Estadual para constituicdo do
crédito tributario em questéo, considerando que o termo final daquele instituto,
especificamente para o eventual langamento da diferenca deste crédito tributério,
ocorreu em 31/12/2017, conforme preconiza o art. 173, I, do CTN.”
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Fez ainda a Julgadora a inclusdo no levantamento quantitativo de 2012 de
entradas com CFOP 2117 (compra para comercializagdo originada de encomenda para
recebimento futuro e, nesse caso, exigiria um Termo Complementar de Infracdo, pois
majorara o crédito tribuario. Ocorre que j& naquela ocasido era impossivel de ser feito tal
complemento porque operou-se a Decadéncia.

Em seguida a Recorrente promove a alegacao de que o Fiscal ndo considerou
as saidas do acucar BEMAIS nos levantamentos quantitativos de 2012, 2013 e de 2014, e
apresenta uma planilha no anexo 3 para comprovar suas assertivas.

Inobstante tal alegacdo ter sido promovida na instancia singular percebe-se
que a decisdo a quo ndo enfrentou esse ponto com o aprofundamento necessario,
fundamentando somente sobre o 6nus da prova.

Diante dessa relacdo de notas fiscais de entradas e saidas e da conversdo para
quilograma, a Recorrente apresenta o anexo 3 antes da sentenca (fls. 333) com uma extensa
relacdo de notas fiscais as quais afirma que o produto aclicar BEMAIS néo foi levado em
consideracdo nas saidas do Levantamento Quantitativo dos exercicios de 2012, 2013 e 2014.

No que se refere ao levantamento quantitativo do exercicio de 2012 existe de
fato um grande numero de notas fiscais que foram declaradas na GIM pelo contribuinte, cujo
produto aglcar BEMAIS néo foi levado ao procedimento fiscal, como exemplos: a NFe n°
34860, de 26/12/2012 e 34302, de 18/12/2012, dentre muitas outras.

NFe Data de emissao Chave de Acesso
34860 |26/12/2012 25121207812045000100550010000348601111026129
34302 |18/12/2012 25121207812045000100550010000343021111018125

Importante esclarecer que nesse levantamento quantitativo do exercicio de
2012 foram incluidas saidas do a¢ucar “BEMAIS” na relacdo das fls. 66/147, contudo, como
se percebe, ndo foram totalizadas todas as saidas de agucar, comprometendo a liquidez e a
certeza do levantamento.

No que se refere ao levantamento quantitativo do exercicio de 2013 néo
existe saida de acuicar com a descricdo “BEMAIS” na relacdo das fls. 154/245. Nao
obstante, a Recorrente produz a prova de um grande nimero de notas fiscais registradas na
EFD de saidas desse produto, conforme pode-se comprovar analisando o més de janeiro de
2013, no qual as notas fiscais n° 37445, de 29/01/2013, 36826, de 22/01/2013, 35783, de
09/01/2013 e tantas outras se encontram regularmente escrituradas, cujo produto agucar
BEMAIS néo foi levado ao demonstrativo.

NFe Data de emissao Chave de Acesso
37445 |29/01/2013 25130107812045000100550010000374451111029013
36826 |22/01/2013 25130107812045000100550010000368261111022010
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| 35783 | 09/01/2013 25130107812045000100550010000357831111009010

No que se refere ao levantamento quantitativo do exercicio de 2014 nao
existe saida de acucar com a descricdo “BEMAIS” na relacdo das fls. 246/253. Nao
obstante, a Recorrente produz a prova de um grande namero de notas fiscais registradas na
EFD de saidas desse produto, conforme pode-se comprovar analisando o més de janeiro de
2014, no qual as notas fiscais n°® 55911, de 06/01/2014, e 55915, de 06/01/2014 e outras se
encontram autorizadas pela SEFAZ, regularmente escrituradas cujo produto agucar
BEMAIS ndo foi levado ao demonstrativo.

NFe Data de emissao Chave de Acesso
55911 |06/01/2014 25140107812045000100550010000559111111006012
55915 |06/01/2014 25140107812045000100550010000559151111006011

Importante observar também que existe documento fiscal que foi levado ao
procedimento, contabilizou outras espécies de acucar, deixando de considerar a marca
“BEMAIS” e como exemplo apresento o excerto da NFe n® 37445, de 29/1/2013, contida
nos documentos acusatorios nas fls. 177 e impugnada pelo sujeito passivo no anexo 3.

Recorte da NFe n® 37445 — Chave de Acesso n°® 25-1301-07.812.045/0001-00-55-001-
000.037.445-111.102.901-3, emitida em 29/01/2013 (fls. 177 dos autos)

COD. PROD. l DESCRICAO PRODUTO/SERVICO NCM/SH CsT CFOP |UNIDADE QUANTIDADE | V. UNITARIO V.TOTAL BC ICMS
882 ];fm’g ACUCAR TRITURADO 147011100 00  [s102 FD 100,00 40,00 4.000,00|  4.000,00
873 BEMAIS ACUCAR CRISTAL 17011100 00 [s102 FD 20,00 40,00 800,00 800,00
30X1KG

874 I?:m'g ACUCAR DEMERARA (47011100 oo [s102 FD 3,00 56,00 168,00 168,00
BEMAIS ACUCAR REFINADO

875 17011100 00 |[s102 FD 2,00 47,00 94,00 94,00
30X1KG P
ACUCAR OURO BRANCO

879 ACUG e 17011100 Foo 5102 FD 2,00 56,00 112,00 112,00

Recorte da RELA(;AO,DE NOTAS FISCAIS DE SAIDAS DE ACUCAR EM GERAL
DURANTE O EXERCICIO DE 2013, Fonte das informacdes: Arquivos XML (fls. 177
dos autos)
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29/01/2013| 5102 37448 |2513010781204500C 74481111029015 7309087000122| 879 |ACUCAR DURD BRANCO DEMERARA 30X1KG FD 30,00 2,00
21/01/2013| 5102 36779 25130107812045000100550010000357791 111021012 | 24297053000184| B79 |AcucAr OURO BRANCO DEMERARA 30X1KG FD | 30,00 1,00
29/01/2013| 5102 37458 |291301078120450001005 5001000037581 1110279011 4172287000198| B79 |acucar OURO BRANCO DEMERARA 30X1KG FD 30,00 1,00
29/01/2013| 5102 37445 {251201078120450001005 500100003 74451 111029013 3766525000120( 879 |AcUCAR DURD BRANCO DEMERARA 30XiKG FD | 30,00 2,00
23/01/2013| 5102 37026 |2513010781 7026111102301 | 10733918000101| 879 |ACUCAR OURO BRANCO DEMERARA 30XIKG FD_| 30,00 1,00
23/01/2013| 5102 37006 2513010781 Y00370061111023015 8226759000107| 879 [ACUCAR OURD BRANCO DEMERARA 30X1KG FD 30,00 2,00
R A e a e —— = = T ===

Como visto, essa nota possui 125 FD de acucar BEMAIS, 30x1Kg, mas no
levantamento quantitativo nas fls. 177 essa nota fiscal foi associada apenas ao produto
ACUCAR OURO BRANCO DEMERARA 30x1Kg, com 2 FD.

Né&o foi identificado motivo nesses autos que justifique tal procedimento, por
isso, entendo que houve equivoco ao deixar de contabilizar tais registros da NFe no
procedimento. Logo, a duvida lancada pela Recorrente sobre o procedimento fiscal é
procedente.

Dessarte, existe uma imprecisdo nos levantamentos quantitativos de acucar,
mormente a técnica ter sido utilizada de forma a compor o total anual de quilogramas de
acucar de diversas marcas. Assim, a imprecisdo da saida do acucar BEMAIS compromete
todo o levantamento, caracterizando um vicio de natureza material.

O crédito tributario deve ser liquido e certo, ndo podendo se sustentar em um
levantamento com vicios na materialidade da denuncia fiscal, motivo pelo qual, em
divergéncia com a instancia singular, declaro a nulidade por vicio material dos
levantamentos quantitativos dos exercicios de 2012, 2013 e 2014.

Quanto ao levantamento quantitativo de 2011 ndo houve questionamento da
Recorrente quanto a saida de acucar BEMAIS, motivo pelo qual mantenho a decisdo
singular nessa parte.

Por tudo exposto, mantenho a decisdo singular de vendas sem emissdo de
documentacao fiscal do exercicio de 2011 e julgo nulas por vicio material as acusacfes de
vendas sem emissdo de documentacdo fiscal dos exercicios de 2012 e 2013 e de aquisicdo de
mercadorias com receitas omitidas (periodo fechado) do exercicio de 2014.

2. FALTA DE ESTORNO (PREJUIZO BRUTO COM MERCADORIAS)

A acusacéo teve por fundamento a infringéncia ao art. 85, 111 do RICMS/PB,
in verbis:

Art. 85. O sujeito passivo devera efetuar estorno do imposto de que se tiver
creditado sempre que o servico tomado ou a mercadoria entrada no
estabelecimento, observado o disposto no § 6°:

()

Il - for objeto de saida com base de célculo inferior a operacdo de entrada,
hip6tese em que o valor do estorno sera proporcional a reducéo;
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Ademais, ao ser devidamente configurada a infracdo descrita acima, deve ser
aplicada a multa por infracdo, arrimada no art. 82, V, "h", da Lei n® 6.379/9, in verbis:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso I, do art.
80, serdo as seguintes: (...)

V - de 100% (cem por cento): (...)

h) aos que utilizarem crédito indevido ou inexistente, desde que resulte na falta de
recolhimento do imposto, sem prejuizo do estorno do crédito;

A peca acusatdria tem por base na movimentacdo da Conta Mercadorias
Lucro Real dos Exercicios de 2015 (fls. 295).

A Recorrente aduz a nulidade parcial por entender que o levantamento conta
mercadorias elaborada pela fiscalizacdo é imprestavel para os fins a que se destina, uma vez
que dispde de contabilidade regular, de modo que as informagdes constantes de sua
escrituracdo contabil haveria, forcosamente, de ter sido levada em consideracdo pela
autoridade fiscal.

Diante dessa argumentacdo a i. Julgadora Singular manifestou o
entendimento pela regularidade do langcamento, visto que esse procedimento se destina a
apuracdo da estorno de créditos fiscais por empresas do regime normal, veja-se suas
conclusdes:

“Contrapondo-se a acusagdo, a defesa assevera que em seu entendimento o
procedimento foi imperfeito, pois a empresa possui contabilidade regular.
Entendimento equivocado da defesa, pois, & necessario registrar que o
procedimento fiscal que motivou a denuncia revela-se adequado a empresa com
regime de tributacdo baseado no lucro real, do qual a autuada é optante, além de
manter escrituracdo contabil regular na modalidade ECD - Escrituracao
Contabil Digital, vindo a fiscalizacdo constatar uma anomalia fiscal e contabil
representativa de prejuizo bruto no exercicio 2015. Em observancia ao principio
constitucional da ndo cumulatividade do ICMS, consolidado pelo método de
compensacao de créeditos e débitos do imposto, se as vendas de mercadorias
tributaveis apontam valor total inferior ao CMV, impfe-se a necessidade de 0
contribuinte estornar o crédito fiscal na mesma propor¢do da reducéo detectada
(prejuizo), consoante estabelece o art. 85, 1ll do RICMS/PB, transcrito acima.
Destarte, considerando os elementos contidos nos autos, resta demonstrado que o
Contribuinte ndo apresentou provas suficientes para afastar a exigibilidade dos
créditos tributarios insertos na inicial. Sendo assim, acato, na integra, a presente
denuncia, nos termos consignados na pe¢a acusatoria.”

Resta explicado que o procedimento em questdo ndo fez o arbitramento do
lucro, logo, ndo ha impedimento para que seja utilizado para fins de afericdo do prejuizo
bruto com mercadorias, cabendo ao sujeito passivo a contraprova, ou a demonstracéo de fez
o0 estorno dos créditos fiscais obrigados pela legislacao.
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Nesse caso, como bem notou a instancia singular o contribuinte nao
apresentou provas que pudessem afastar o crédito tributério regularmente constituido,
motivo pelo qual ratifico integralmente a decisdo.

3. FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO

Esta denlncia imposta no auto de infracdo tem como fulcro o artigo 646 do
RICMS/PB, supracitado, que autoriza a presunc¢do juris tantum de que houve omissao de
saidas pretéritas de mercadorias tributaveis, sem recolhimento do imposto diante da
constatacdo de falta de lancamento de notas fiscais de aquisicéo.

Portanto cabe ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncao, pois o
mesmo € detentor dos livros e documentos inerentes a sua empresa, podendo produzir
provas capazes de elidir a acusacdo imposta pelo Fisco.

Igualmente, o contribuinte esta obrigado a emitir nas saidas que promover, 0s
respectivos documentos fiscais, conforme norma extraida dos arts. 158, | e. 160, I, do
RICMS/PB. Ao ser devidamente configurada a ocorréncia de receita de origem ndo
comprovada, deve ser aplicada a multa por infragdo, arrimada no art. 82, V, “f’, da Lei n°
6.379/96.

_ O Fazendario instruiu a acusagdo com a RELACAO DE DOCUMENTOS
FISCAIS NAO INFORMADOS NA EFD, PARA FINS DE COBRANCA DO IMPOSTO
DEVIDO - PERIODO DE JANEIRO DE 2011 A ABRIL DE 2016 nas fls. 297.

Na instancia singular o sujeito passivo ndo apresentou um enfrentamento nos
fatos que impOe essa cobranga, discorrendo em segunda instancia sobre a necessidade de
arbitramento da base de calculo e sobre a suposta concorréncia de infracoes.

A omissdo de saidas de mercadorias tributaveis por falta de lancamento de
notas fiscais nos livros proprios ocorreu nos exercicios de 2013 e 2014. Assim, em razdo da
nulidade material acima pronunciada nos levantamentos quantitativos dos exercicios de
2013 e de 2014 ndo ha se falar em concorréncia, porque tal questéo restou prejudicada.

Quanto ao argumento de necessidade de arbitramento da base de célculo esse
tema foi fundamentado acima, chegando-se a conclusdo que os documentos fiscais listados
nas fls. 297 sdo idoneos para estabelecer o valor da base de célculo do tributo devido por
omissao.

Assim, me filio a julgadora singular que manteve a acusagdo em tela,
considerando que 0 sujeito passivo ndo trouxe outros argumentos que pudessem elidir a
presuncéo legal.

Feitas todas essas consideraces, faco a adequacdo do crédito tributario
conforme a tabela a seguir:
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_ - .. . ICMS Multa ICMS Multa
Descrigdo da Infracdo | Data Inicial | Data Final ICMS Al Multa Al cancelado Cancelada Devido Devida
0564 - AQUISIQAO DE
MERCADORIAS
C/RECEITAS 01/01/2014 | 31/12/2014 153.603,00 | 153.603,00 153.603,00| 153.603,00 0,00 0,00
OMITIDAS (PERIODO
FECHADO)
0063 - FALTA DE
ESTORNO (PREJUiZO
BRUTO COM 01/01/2015 | 31/12/2015 28.428,47| 28.428,47 0,00 0,00 28.428,47 28.428,47
MERCADORIAS)
01/01/2013 | 31/01/2013 84,15 84,15 0,00 0,00 84,15 84,15
01/03/2013 | 31/03/2013 153,95 153,95 0,00 0,00 153,95 153,95
0009 - FALTA DE
LANGAMENTO DE 01/04/2013 | 30/04/2013 248,20 248,20 0,00 0,00 248,20 248,20
N.F. DE AQUISICAO 01/07/2013 31/07/2013 104,17 104,17 0,00 0,00 104,17 104,17
NOS LIVROS
PROPRIOS 01/08/2013 | 31/08/2013 90,34 90,34 0,00 0,00 90,34 90,34
01/09/2013 | 30/09/2013 11,39 11,39 0,00 0,00 11,39 11,39
01/12/2014 31/12/2014 13,43 13,43 0,00 0,00 13,43 13,43
0022 - VENDAS SEM 01/01/2011 31/12/2011 32.404,27 32.404,27 6.134,79 6.134,79 26.269,48 26.269,48
EMISSAO DE
DOCUMENTAQAO 01/01/2012 31/12/2012 74.202,08| 74.202,08 74.202,08 74.202,08 0,00 0,00
FISCAL 01/01/2013 31/12/2013 336.756,98 | 336.756,98 336.756,98 336.756,98 0,00 0,00
TOTAL DO CREDITO TRIBUTARIO 626.100,43 | 626.100,43 570.696,85 570.696,85 55.403,58 55.403,58

Por todo o exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo, e,
qguanto ao meérito, pelo provimento parcial para alterar a sentenca monocratica, julgando
parcialmente  procedente o Auto de Infragio de  Estabelecimento n°
93300008.09.00002369/2016-60, lavrado em 23/11/2016, contra a empresa OURO
BRANCO DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA, inscri¢do estadual n® 16.147.525-
6, ja qualificada nos autos, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no valor de R$
110.807,16 (cento e dez mil, oitocentos e sete reais e dezesseis centavos), sendo R$
55.403,58 (cinquenta e cinco mil, quatrocentos e trés reais e cinguenta e oito centavos) de
ICMS, e R$ 55.403,58 (cinquenta e cinco mil, quatrocentos e trés reais e cinquenta e oito
centavos) de multa por infracdo, conforme os dispositivos legais apresentados na Tabela a
seguir:

Descrigdo da Infracéo Dispositivos Infringidos Penalidade Proposta

0063 - FALTA DE ESTORNO
(PREJUIZO BRUTO COM
MERCADORIAS)

Art. 85, 11l do RICMS/PB
aprov.p/Dec.18.930/97

Art. 82, V, "h", da Lei n.6.379/96
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0009- FALTA DE LANCAMENTO Art. 158, | Art. 160, | c/fulcro Art. 646 | Art. 82, V, "f", da Lei n.6.379/96
DE N.F. DE AQUISICAO NOS do RICMS/PB aprov.p/Dec.18.930/97
LIVROS PROPRIOS

0022 - VENDAS SEM EMISSAO DE | Art. 158, | e, Art. 160, I, do RICMS/PB | Art. 82, V, "a", da Lei n.6.379/96.
aprov.p/Dec.18.930/97

Em tempo, mantenho cancelado, por indevido o valor do crédito tributario de
R$ 12.269,58 (doze mil, duzentos e sessenta e nove reais e cinquenta e oito centavos),
sendo 6.134,79 (seis mil, cem e trinta e quatro reais e setenta e nove centavos) de ICMS e
6.134,79 (seis mil, cem e trinta e quatro reais e setenta e nove centavos) de multa por
infracdo.

Acolhendo as razdes do recurso voluntario cancelo o valor total de R$
1.129.124,12 (um milh&o, cento e vinte e nove mil, cem e vinte e quatro reais e doze
centavos), sendo 564.562,06 (quinhentos e sessenta e quatro mil, quinhentos e sessenta e
dois reais e seis centavos), de ICMS, e 564.562,06 (quinhentos e sessenta e quatro mil,
quinhentos e sessenta e dois reais e seis centavos), de multa por infracéo.

IntimacBes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

Tribunal Pleno, sessdo realizada por meio de videoconferéncia em 15 de
dezembro de 2022.

Lindemberg Roberto de Lima
Conselheiro Relator
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